
типа, но при наличии многократной повторяемости противо 
правовых поступков и вза им озаменяемости их в процессе де 

терминации преступного II OBL'JlCII и я . 

Таково содержание OCIIOBIII>IX 1 \ IЩOII <: 111\ З И между nреступлениями, со
.верwеннымн одним и тем же Jtlll(oM . ll x t<лассификация, как уже отмеча
.JJОсь, является усло вн о i:l: в peiiJII ,IIoi·l l ll' Й СТВ iпельности они чаще всего 
nереплетаются и совмещаютс н, '1 '1'(' 11 с О!' 11 оrlождает от обязанности определить 
главную, наиболее характср11ую l lJI>I l liiiiiiOI 'O случая . От этого зависит лр а 
вовая оценка coдeЯ ti JIOro 11 JIJI 'IItoc 1·11 llltt!OНIIOГ O. Признание лица особо 

·опасным рецидтзистом, 11 p1tJ(IIIIIII' 111'1''11 III 'MY 11 рестуллению значения отягча 

ющего ответствс11110 т 1 , о >\'TI I>IIt'.l!l ·l' 11111, 1'.111> 11\l' III IC наказаний за совокуnность 
nреступлений oбoc н oн l . l ill ll () ' l ' \'>1 Jllllill. 1'1111 11.10 рН З II ИТИЯ. Кроме того, виновное 
создание кpii MIJI I O I 'l'IIJ ioil о H'Tilll lllill ll 11 Jll ' • YJ I I > I ' Я тc прежней лрестулной дея 
тельности 11 с мoil< t'T t'J I YЖ II " IJ, IH' IIIIII.IIIIII 'M l l.llll 1·м нrчения наказания по nриз -

1-!акам п . 2 11 З ст . ~() (t' lt '•ll ' llll t' 'I HIII t'.'li •l \ t ' l '~ ll · ii iJJ,I X 11лн личных обстоятельств, 
налнч11с угро :ш 11 .1111 11\HIIIY ЖJ \\'IIIIH t' н l' lltj\11111•1 других членов престушюй 
.rpy ПII I• I , а Tl!JOJ((' M<J "I'(' \)II<J JII,II Oi'l 11 111111ii I• IIIIII ' IШ<H' I ' II ЭТИХ IJИЦ). 
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В . М . Тру б н и к о в , н нд. 1 'Рид . наук 

ЗНАЧЕНИЕ ПРИЗНАКОВ СУБЪЕКТИIIIIОЙ СТОРОНЫ ДЛЯ 
КВАЛИФИКАЦИИ ЗЛОСТНОГО lfAJ>YIU - НИЯ ПРАВИЛ 

АДМИНИСТРАТИВНОГО IIA)J, ОРА 

Одним из условий ycneшн oi·i Ciop 1. )(,/ с р С' цидивной nрестуn
ностью является адмш-rистратив н ыi't "" '(.1<1J> ор ганов милиции за 
лицами, освобожденными из м ест .I IIIIIH'I IIIH сuободы. В ряде рай 
онов , городов и областей, где op t'<IIIII :\H !(\1 51 административного 
надзора осуществляется нaдлeжa lllii M о6рС!зом, показатели пр е
ступности среди поднадзорных бO .i ! l't ' 111 1 : 11ш с , чем среди освобож 
денных , которые не находятся но ; ~ ;щм tlltнстративным надзором 

:[см. 2, с. 23; 5, с. 118-1 19]. Это t: вн ;(с гсльствует о том, что 
надлежащим образом орга IIII JO в a 1111 ый адм инистративный 



надзор, теснос пзаимол_сiiсто11с opra11oo миЮII(ИИ, администра
ции исправитет, , ю -тру;(О I ! I , I Х Y' IIH'Ж/ l ' llllii , 11р01<ур атуры и об
щественности - н: I Ж III •It' у 'J IOI\1111 yl' ll l' lllll oi·, <IJНI II T <ЩIIII 11 однад· 

зорных. 

При ocyщccTIIJ I< ' '''''' :1 / (MIIIIII<'TP:I 'I' IIIIIIOI 'O 11:1 ; l :юра 1< !10Jl11<'1/1Зvр
ным За н аруШ('/111\' llj iiiii!I JI 11 1111, l!lj> l l MIII 'Y'I' (1 /,1'1'1> lljJIIMl' lll' llbl раЗ

ЛИЧНЫе меры IЗЩ'IIII ' I ' II I ' \ ',I II • /111111 11 11)1 М 111111\' 1 /) 11'1111111()1 '0 110 :1/l~ikТП ИЯ. 
И ЛИШЬ В случ:\1' I'OI\\ ' jllll\ ' 1111 11 1111 ) 11\il ) lltljiiii>Ш :IJI\H" \1101', ) llару
ШеНИЯ Пр а!ЗИJI 11/ lMIIIIIII ' !ji .IIIIIIIIOIII 11 11/ 1111\!:1, 11\)1 '/ I YOНI' I ' \)l'IIIIOJ'O 

СТ. 1961 YI\ УС< ; 1 1, IH ' IIIIIIII II(i фopM<Ii'l 111! Щt•i'iclll ll!l /1 0'1'11011/t' lllll f 

его становитс11 11 111,11 .1.11 111< ' : l ;tt'l' l• 111111111 ' ,, 11'11 '1" 1111'• llj)ll<> >J>l'T<I 'Т 
Н е ТОЛЬКО Д \111111 ' (lj\1 ' 11 ,1' II I IJI YIII\'1111\ ' IIJ> IIIIII JI 1111 / l 'llljJII 11()(',1 11' } ( IIY· 
кратного ПJJIIM \ ' 111 '11111 1 ~11' 1\ I II MI IIIIII'TPII 'I'IIIIIIOI о 1111 Щl'l .. ll' 1' 1111 11), 11 0 
И СаМ ПOД II (Щ: IIIj>lll o li'! , 1\llllljll•li'l 111' IIJ> \'1\ jHI'I'II JI i iiiiii\J(III(\ '1"1111 '11 111 >1'( 

деЙСТВИЙ П OC.I II ' IIJIII MI ' \11 ' 1111 11 11 11\ ' МУ Ml'jJ IIO:J/I.I ' i'll" l' \111 !1 : 11 1 ll( ' jJIII>IC 

два нару111 111111 11 : 11,, 11 .111111' IIIJ! I ' IT<>M lll>lt"I'Y IIill'l ' 1( 111< lipili'lll\111 ме 
ра, He06XO)liiMIH ' 11, 11 lllillljHI(I 110 ' 111111\<ICT IIOC./1\' II' ' IYI' \11 ' 1111101 О 11р11 -
МеНеНИЯ 11111 ,1). ~ 11 ' \1 llllt'll•i ll ' lllllll . l~ Y'Tl\1101\,'tt'llllll J\II YI< !J<I'I'tloi't (1)\· 

министрпт11н11 11i'1 11/11 ' 1111111111111 уt·м: 1 Т[) 1111 С1Стсн 111>1[)11ЖI'IIIIt' llj>llllllll\1:1 

ЭКОНОМJ\11 ji1 ' 11JII 'I 1 1111 ! oi i\II IIIIJI,II'I'I'JII,, I! C Жt:JiiJ\1 C/)'IJY 1\jJII U ' l 'i.JT I> 

К HaK <I :!!IIIIIIO, 11/I ' !JII'Iill\ 1!1 ' 1 1'1 '0 IIJ) II MCIICI!l!C, C ЧIIT<t\1 / lOCTCITO•I

HЫM 0!1fH' / II '.J II ' !IIII ' 1, 1 111 \1111 >1\ ' )1,!\il 11rtрушеНИЛ П\)<:11.>И.11 а;~М 111 1НСТра

ТИВНОГО ll l l / ~ ' llljl • 1 11 ' \1 , \ 1 1MIIIIIIП ' j):ITIII!IIOГO ВОЗДСЙСТВИЯ. 
В снн :н1 1111~1 lt.I JI,\ 1111 ' :lllil 'l ' IIHe приобретает правильное 

ycтaнoB JI('IIII I' '11 '1\1 1' 1111111 t' IH'TII11<1 • лостного нарушения пр авил 

админнстр11'1'1111111 1111 11 11}1 lt1JI II, 11 частности его субъективных 
призн аJ<ОII, '1'1' 11 11 IIIIJH ' 'lt' ,' li ' illllli't мt•рс будет способствовать успеш
ной дem·cJ I1 · '"'' 111 II!JI 1111111 M II J IIЩIIИ по осуществлению адми
нистраТII О IIОI о 11 .111 "'11 1 11 11\Н'JlУ11рсждению совершения новых 

престуnлс1111i '1 111 1 IIIJIIIIII tl 1111 J IIIi1 J l30pныx . Субъективная сторона 
злостного IIIIJI \ 1111 ' 111111 llji i iiiii JI :щми нистративного надзора , как 

и любого Jl\J YI 111 '' 11\11 '1 1 II JII'IIItll, ха р а ктеризуется такими при
знакамll: 111111 :1, 11 1'.111• 11 мо11111 t'I'O со13ершения. Выяснение формы 
вины лр11 : I.I I IH ' IIIIЩ 11 IJI~' II11'1111 11 11 равил административного над

зор а осо щх 'I'I'Y I IIIIIt 1t • Г1 111 • 111>1Зывает . Несмотря на отсутствие 
в уголов11ОМ :tl1 1,oJ II ' IIJ HIMII I'O у 1<аза ния на форму вины, анали з 
уголо в11 IIJI IIIIIIII(It'l 1111рмt .1, t'tще ржащейся в ст. 1961 УК УССР, 
свидетсm.С"I' fl У'' 1 о 1ом , •11 о JlH 1111 0е преступление с полным ос

нованием 01'11111' 1111 '11 1< YM I•IIII JI ' IIIIЬIM. Отдельные авторы при xa

paктepИCTIII<I' I 'I' (J '•' ' l i 'llllllloi'l " 1'0 fJO HЫ злостного нарушения пра
вил aдм11111H'TJ\1111t1t11111 о 1t :щ·юра ограничиваются лишь указа

нием, что 11 :1.111.1111101' Jll'l lllll t · может быть совершено подна JLЗuр
ным yмbllti J II ' IIIIO, 111' 10'1111111 11ри этом вид вины. Однако nо;Ц1!1 -
ляющес tJoJII,IIIIIIIt " I ' I Ю 1<р11М11 11 алистов единодушны в том, что 
злостное ннp y iiii'IIIIL ' IIJI I III\1,11 нлм инистративного на;Lзо ра может 

быть concpll l t' llo ' I ' OJII.\Ш t' 1tр11мым умыслом. 
Некотор Ыl' 1 · р у / lllot' 111 IIO : PII rкa ют при выя с1 1 Hlllt 1 ' а tш х 11 ри

внако в субъскл1нt10i\ L" IOIIOIJI>l злостного нарушсння нравил 
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административного надзора , как цель и мотив. Состав престу
пления, предусмотренный ст . 1961 УК УССР, сконструирован 
таким образом, что его субъе кти в н а я сторона предполагает на
личие не только вины в форм е пр я м ого умысла, но и специаль
ной цели совершения этого пр ступления-уклонения от ад
министративного надзор а. -та I! СЛЬ, являясь обязательны111 
признаком субъекти вн ой стор о 11ы , обусловлена самим характе
ром рассматриваемого н р ту н ления. Виновный , совершая 
злостное нарушс 11н с llfHIBJJ JJ iiJJ,MIIJJJJ тративнога надзора, игно

рирует прим е 11 е1 1111 >1 е к 11 ·му llfHII III JI:t надзора, не желает их ис
полнять, строит с во 11 в Jl(' IIII <' >t' :l у чета правоограннчений, 
исходя толь ко 11 з удоnлетоо р ' IIII H CIIO II X потребностей и интере
сов. Цель у кл он ения от н алзора !11\ JlSI тся непосредственной 
целью деян и я подн адзорного . Это o ' t ii ;! 'I Я т, что она определяет 
умысел н а совершение данного IIJ H't"I'Y II .I I ' IIHЯ . Такой вид умысла , 
который характеризуется JJ aЛ JJ • J J J <'M 11 со.1 нании виновного осо
бой цели, включенной за кон ощt тt' .l l t'м н ('Остав прсступления в 
качестве конститутивного эл Mt'l l'l' il, 11 ю рlщической литературе 
иногда называют специальным умщ·,11ом !с м. 3, с. 76]. 

Включение специальной цсJ I И y1<.J IOII t' llll !l от надзора в число 
nризнаков субъективной сторо н ы н pt•t·тy н J i t' IIJJЯ объясняется не
обходимостью подчеркнуть oпp e;tCJ II'I III 10 : lttтисоциальную на
правленность действий поднадзорн го, OII JH')(('JJ нную линию его 
nоведения, свидетельствующую об оео юм х11 р :tюере обществен · 
ной опасности преступления и лиця , ·r·o t' O I I(' f)JIIHBшeгo. О цели 
уклонения от административного на ;~ :юр : 1 JH'' II · может идти лишь 

тогда, когда уклонение от использо ва t l\ 1 !1 1'1'0 J<О JJкр етных пра

вил имело место без уважительны х "1>"'11111 . :-)то оз начает, что 
лицо нарушило эти правила дoбpoooJII, II O, 11 1 ' 1\\>llr ужденно, про
явило свое желание воздержаться от O IIJ H'Щ'J i l' IIHaгo действия . 
Отметим, что термин «уклонение» нос11т ;~ 1 ю i'!ственный харак · 
тер: с одной стороны, он показызает о J'l•t' I<T IIIIIIYIO возможность 
совершения определенного действия , с J(J> Y I'OЙ - подчеркивает 
валимый характер воздержания от н его ! ем . :\, с. 124]. Посколь
ку рассматриваемое преступление от н щ· н · 1тн к nреступлениям 

с формальным составом, достижение J Ц'J III у l(лонения от над

зора становится возможным в результан· с овершения самого 

~еЯIН'ИiЯ (ЗЛОС1'НОI10 'Н,аlруtшеНИЯ Пiр,31В1ИЛ ад!М IIFJШС'Грат,ИВН'ОI10 над
зора) . 

Цель укл он е ния от надзора- OC IJ0\1 11 :111, 11 с посредственная , 
ближайшая цел ь деяния поднадзорного. O ; ttJaкo ее возникнове 
ние и пост а н овка обусловливаются сущс тво в а нием у субъекта 
одновременно других целей, выступаю ii(II Х дополнительными , 
конечными це.лями его деяния. Они не н вля ются обязательным 
признаком субъективной стороны злост 11 о го нарушения правил 
административного надзора, но без и~ существования невозмож
на tюстановка непосредственной цел и да нного преступления
уклонения от надзора. Конечные цели всегда служат для удав -
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летварения каких-то потребностей поднадзорного, что становит
ся возможным лн1 11 Ь при укло нении виновного от н адзо ра, т. е. 

от тех конкретных 11равоограничсний, которы установлены в 
отношении его . l 1 ;1р у 111 1111 . llj)ЯПIIJJ а;~м нни стратнвного н адзо
ра выступает здсс 1 , Jl!!llll> щ•о()ходнм I>IM срсJlСТвом, онрсдслен
ным ЭТаПОМ ДOCT II ) I{(' IIIIH ll\'JI('i"l 1111110111101 '0 . 

В- отдельны х <·.нунанх I<O II('' III IIH r(('.lll. II< ШJIIO<iiiC'T llсrrосред
ственную цель paccм;rтp1111ii<'Mor ·o IIIH'<"I YII Jit' llllll , ;1 <'JICJlOIIaтeль
нo, и его состав. Cro;(: l CJH'JlY<'T отн<'<'ТII, н :l нрн мt•р, yx<>;l 11 :1 дома 
Б запрещеннос вр ·м н )lJIH 111~ : юна нp:l'lll " )()JII,I!oмy, 1н нв1<r1 на 

регистрацию в ор1 ' ; 111 MIIJII\Illlll 11 :1 :н 1 :11 1 / l ' РЖIШ 11 11 :t1rap нi '11rы x 
работах И Т. 11 . Н 'i'I'IIX Cll'l'Yiii(IIHX 11\':\111\II("IIMO ОТ '1'0!'0, ! <1 11< 11 е 
правила ад м 111111\'TP:JTIII !IIOI'O щщ:юра н ару III : IIO ' I ' ПI IIO J ~II :щ:sop

ным, отсутстJJуют ~~ 'JII· y1<J IOII ншr от 11а;~:юр:t 11 yм1,1CCJI 11:1 :JJIO
cтнoe наруш ' 1111(' 11p:11111J1 адм 1шистратин1юt·о ll<щ:юра, т:1 1 < как 

конечная 1~ т,, 1\оторую та вит перед coбoii д<I IIII O' JIIЩO, !III J IЯ 
eтcя правомсрноii, общ ствешю пол ез ной. 

Koнc•I I1 <1!1 I(C'JII, 11р11 злостном нарушении правн J 1 <ЩМ 111111 -
стра тивного н ;щзора может существенно влиять на 1Ша J1Нф11 -

кацию д ii t"1'1111ii поднадзорного. В случаях, когда под11а ; lэор
ный кромС' 111Н'<'ТУ 11 Ления, предусмотренного ст. 196 1 УК УССР, 
сов ер111аст н Jlp yr·oc преступлеаие, его дейс11вия следует к,вашr
фицироватl, 110 нр авилам о совокупности преступлений (напри
мер, выезд за нрсделы района (города) без разрешения ·органа 
милиции и поСJiедующее совершение хищения социалистиче

ского имущества путем кражи должны быть квалифицирова
ны по ст. 196 1 и 81 УК УССР). Поэтому злостное нарушение 
правил административного надзора нельзя рассматривать изо

лированно, в отрыве от кО.нечной цели, для достижения которой 
лицо и нарушило то или иное правооrраничение. Степень 
общественной опасности совершенного деяния и личности ви
новного может быть определена только лишь при учете той це
ли, которую поднадзорный преследовал, опасности того право-
нарушения, к совершению которого он стремился. ' 

Большое значение имеет установление конечных Целей и для 
назначения наказания. Так, совершение путем злостногь нару" 
шения 11равнл административного надзора других преступле

ний нр с;(ста о л я т б о л ыную степень обществетшай о па с н ост н 
и должно BJlt''ll, 11р11 нро•111Х равны х условиях более строгое 
наказан11t' в rlp<'IO'JI:r x C'<IIJIЩI III ст. 19G 1 УК У Р. 

Изучс1111 с м:IH'pll:tJIOII <'Yl l<'u вoi"l !ipai<TIII<II CB II J ~<'Л'J II.cт в yt•т о 
ТОМ, 'ITO ЭJIO CT IIO(' 11:tpy1 11\' IIIH' 11p :111 11 J1 :IДM !IIIIIt'"l p:tTI\111101 '0 на д

ЗОр а совс р111<1 t'Т('Н с ll<'JII• I<> YJlOIIJI<'T IIO!H'III III (':1м 1 . 1 х p:I : IJIII'II!ЫX 

ПОтрСбi!ОСТ i'i , )lJ1H :IM I•IX p:r :IJIII'I\I!,IX I(()II('' IIII •IX 1 (\'JН'i'l . J [ Х С IIСЦИ
фика в бoJJi>l'llii! CTB (' II<Н'M OIIP\')l('JIЩ' ' I ' \'11 x: lpllr\'1'\'POM т •х нраве
ограничений, обязат JIJ,110' 11 t' I10JIIIt' 111H' 1 отор1.1х вм с н но в обя
занность поднадзорному . 
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Нередко при злостном нарушении правил административ
ного надзора достижение цели уклонения от надзора обуслов
ливает выявление преступных св язе й с ранее судимыми и совер
шение поднадзорными новых nреступлений. Так, Д., ранее четы
РЕ,жды судимый за корыстные преступ J1ения и злостное хулиган

ство, пьянствовал, нарушал общ стве нный порядок, не соблю
дал установленных в отношен и11 CI'O нравил административного 
надзора, за что дважды привлеi<(IJ I С Н 1< административной ответ
ственности. Злостное нарушен 11 с 11раnил административного 
надзора было совершено с целью tlot'Jtcдyющeгo хищения лич
ного имущества. Для этого 011 ytll l'JI 11 з дома в запрещенное 
время, взломал гвоздодером за мо1< двери квартиры, откуда 

похитил ценные вещи [см . 8]. 
Исследование ряда уголовны х )\('Jt tiOI<aз aлo, что цель укло

нения от надзора преследовалась лю1 <'OII ршения других пре
ступлений (это чаще всего кopы CT IIIol\ ' нрсступления, злостное 
хулиганство, вовлечение нecoвeprii< ' IIIIO J I<' TIJИX в преступную 

деятельность и др.). Значительное '111\ 'J io \'JIY' 'aeв злостного на
рушения правил административноп1 11 11/\.SOpa совершено под

надзорными для того, чтобы скр1.1Тt .с н от органов милиции , 
Указанная цель, как правило, имeJI : t M<'I"IO 11 0сле двукратного 
применения к поднадзорным в тeчcllll( ' I ' IЩ:I мер администра 

тивного воздействия. Стремясь уйт11 11 1 JJI>)( li нтроля органов 
милиции, многие из них самоволы !О у<' lit IIJ tll 11 з постоянного 

места жительства, разъезжали по ГOiJOJ\ l tM 1 " 1 ' /><IIIЫ, вели анти

общественный, паразитический образ Жll . lllfl . 
Чаще всего злостное нарушение нp : II I II J I :щм 111111 Стративного 

надзора совершалось для уклонения от '1 Р У/iОУ<"Гроikтва , упо
требления спиртных напитков, за11~1 · 1 11н J/)O/IHЖIII·I•Iecтвoм и 
т. п. Наличие подобных конечных Щ'JI(•{'t у IIOJ\IIaдзopныx сви
детельствует о том, что многие из IIII X, llt 'O/i iiOJ(paтнo судимые 

за тяжкие преступления, еще сохр а 11 н 10 ,. о 1Щ тоеиную опас

ность. В антиобщественном поведе111111 111 11( /l:t J \ЭОрных находили 
свое отражение степень и глубина 11 х < ' O I\111\ J II> IIOЙ испорченнос
ти. Иногда в качестве конечных цcJ I <'i'I 11p1t ' лостном наруше
нии правил административного над:юро 111.1 · ту nает стремление 

поднадзорных удовлетворить пoтpeбll()( " l ' ll, вытекающие из кон
кретной жизненной ситуации (посст!IТI, 1 J1y6, кинотеатр, купить 
продовольственные товары и т. д.) . 'Jю•с 1, /\СЙствия поднадзор
ных хотя и являлись как будто npaвoмt' PIIЫMH , но квалифици
ровались как нарушения пра вил ;щм "'"'стративного надзора, 

поскольку были совершены с их нару111 11и ем. Следует иметь 
в виду, что поднадзорный мог дoCT II'III т ;ll< их целей и без нару
шения правил административного ll<iJi :юpa. 

На практике и в теории существу ют разногласия по поводу 
того, когда необходимо ycтa нaвJJIII\<JTI, 1\ ль уклонения от адми
нистративного надзора: только пр1r ·оосршении злостного нару

шения правил надзора или же н Ilplt совершении nоднадзорным 
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двух предыдущих нарушений, за которые он понес админи
стративную ответстве нность. Некоторые авторы придержи
ваются того MIIC' IIIIH , •1то цель уклонения от административно

го надзор а дOJIЖ II a 11 мсть место лишь в третьем случае нару

шения правил [с м . 1, с . 1 1]. Представляется, что такое толко
вание цели Y"JIOIIt'IIII!l от надзора неточно выражает волю 

законодателя. J.J 11 то м , и в другом случае наруше 11 И!l праnил 
административiiОI 'О II IЩ:юpa поднадзорный уклоняется от него . 
Если данное JIIIII,o 11 11 р у шило правило администр атионого над
зора без цeJIII YI\JIOII l' llll!l от него, нет основания для припле •r е
ння его не тоm . "о " Y I 'OJ I OIЗнo й, но и к административноi:r отв т
ственности. YI<: I:t: IIIII(' 11 !lИСпозиции ст. 196 1 УК УССР щ1 ll JIЬ 
уклонения от :IJ(M 111111 "Гр а тивного надзора подразумевJ •т, •1то 

такая цел ь у III Щ II :щ.ю piюгo должна иметь место при сов ршс

нии каждо1 ·о 11 1 'IIH'X н арушений правил администр аТ II!IIIОГО 

надзор а. ll о ·ном IIIJII рассмотрении судами уголоn11ы х л.сл 

данной I<::J 'I'<' t'OiJ' '" < 'JH'Jtycт, выясняя законность и обОС IIОВНН
ность 11\)IIM<' IIt' IIIIH Ml'\) 1>1 административного воздействня за два 
предьщущн х II IIJ! YIIII ' II II f! правил администратюз ного 11а дзора, 

обязатсю.11о y<"I'I III IIII ,IIIIII:ITr, и наличие у подсудимого цели укло
нения от 11 :Щ . 1 ор : 1 II JI\' II YM Верховного Суда СССР в поста нов
лении от .') 111 <>m1 1!)7·1 1·. « лрактике применения судами зa i<O
нoдaтem, C' I ' I!;I о Г1 о IIH''ITTII IIIIOCTИ за нарушение nравил адми

нистраТ II ПI!ого 11 ' ' l ц>p t l » отмстил, что за нарушение правиJ1 

адми нистраТII\111111 о II :I; t:!Opa ноднадзорный может быть привле
чен к a;(MIIIIIII ' I p1111111110ii или уголовной ответственности при 
УСЛОВИИ CO II(' IJIII I' IIII!I IlM 'IT II X J1.СЙСТВИЙ, преследуЮЩИХ ЦеЛЬ УКЛО
НеНИЯ ОТ Шl ) t : l op : l ic M, () , ', 131. 

Несмотрн 11 11 o•lt ' IIIIJliiOCтr, такой трактовки субъективной 
стороны злOП IIOIII 11 11 pylllt'IIJIЛ nравил административного надзо
ра , oтдcлi . II!.II' <'YJ ll•l 11 ' IIP:JIIII Л ЬIIO nонимают цель даююга прес

тупления, 'ITO IIJII' 'il ' l' 'tl l < · oбo i-i его неправильную квалификацию. 
Так, П OJ~ II (I) \ : 'olllll · lfl l i . J li\1 1 ) 1Щьt был привлечен к административ
ной oтflcтп· II< ' IIIIIH ' III :111 lli1 рушен ия правил административного 
надзора. 11 1' 1111 ' " (' т р •т t , tl м нарушением Б . был осужден по 
ст . 196 1 Y l ' У < : < : Р 1< J\IIYM годам лишения свободы. Кассацион 
ная жa JIOGi! rн . 1 .1 1 1 1 'H ''I' :III j l (' ll a без ул.овJi етворе ния, а приговор 
без ИЗМ С II\' 1111 1 1 ll1 llj\111'01\0j) (j i ,I Л BII CCCH !3 ПОj)ЯД1<е надзора ПрО
тест, В J(() 'I'OI JI IM 1' 1 I II!IIJН' H IIOIIIIOC OU 1' OTM CIIC И npeкpaЩeiiiiH 
дела За ОТ('У Т<' 11 \III 'M 11 Jl \'ii<"l'l!ll\1 ,'\ 0\' Y Ж J ((' IIII OI 'O (' ОСТаГJа npCCTYIIJIC
HИЯ . Yд011JI(' ' IIII I J!!I!I 111!1' 11))0'1'('("1', CyJLI' )11:1}1 I(I)JIJI ' 1'11!1 по УГОJ\011 -
ным деJ i а м IIJ.p \11 1111o1o <:yJl ll YC< : I 1 1\: I.IIIJI:I , • 1 то 110 J\ ' JIY " ' 
ycтai-IOB J I C' II 0)(1111 11 1 О 1\1 1,11!',/ll,llloi X 11\)11111 111<011 ('У l'lt(' I('I'Ifii i iOi'l <''1'0 · 

роны ЗJIOCT JI OI ' O II IIP YIIH 'IIIIII 11р 1 11111 ,1 1 .1/I MIIIIIII"I ptiTIIII II Ot'O IIIЩ ' IO · 

ра - цеm, YJ\JIOII( 'IIII H о1 · 11 : 111 1 ор н 11 1 IIIIII< ' III ' IIIIi\ 11. 11 м : I T< ' J1II H JIOn 
дела ус м атр 111 111.11О'I• , •1то 1111 III <'Y II ' IIIIIII .IJI !II lM, \ 110 Y " i l i l < ti ' I ' ( ' .III, IIOЙ 
nричине (13 11р110 i!lll' IIIIOii 1( )lt 'JIY 1' 111 11 1111\1' 1 1!\ll!j!IIJIO(' I>, •I TO О ЭТО 
время ОН II aXO/l iiJICH JJH IIIJIII'M<' 11 1\0p/)l ' l' IIOIIJl \' IJ'I't' I(C М llYIIKTe 
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·«Комсомольской правды») . При ' паличии таких данных отсут
сrгвует· цель уклонения от административного надзора и, следо 

вательно, состав прес.тупления, нредусмотренный ст. , 196 1 УК 
УССР [см. 7]. 
· · Существенную роль в характср нстике виновности поднад
зорного лица, совершившего JJр сстуJJление, предусмотренное 

ст. 196 1 УК УССР, играют MOTIIIII>I го поведения. Кроме того , 
их установление облегчает Oll!JC)l(.'J I C IIИe тех конечных целей, 
ради достижения которых давно· JlllllO решилось на совершение 

злостного нарушения правил ·щм 111111 СТративного надзора. По
добное преступление невозмО>I<IЮ <"О I Н' рJuить без уклонения от 
этого надзора. Отсюда следу ет, •1то 11 мотивы его совершения 
нужно рассматривать как жeJiil lllll' 1JО;~надзорного удовлетво 

рить свои различные пoтp eбiiOCTit 11 IIIIT р есы. Поскольку это 
возможно лишь путем ухода 11 :1 IIOJ\ 1 (()11троля и воздействия 
органов милиций, осуществля ЮII\II ,х ;ЩМ IIIIItСтративный надзор , 
указанный мотив находит свое осо : 11111 1111 0е выражение в кон 
kретном нарушении правил aдмlllllll' TJ!ii'I' II I\ IIOГO надзора. В этом 
CJiyчae мотив воздействует па co : t11;11t~tt' •1словека, формирует 
Цель и направленность его вол11, о >yt'JIO IJ JIIIBaeт характер его 

действий. 
Из диспозиции ст. 196 1 У!\ УС<: Р 111.1'1' J<ает, что мотив 

зл остного нарушения правил <JJLM llilll t' l p : IT III \ IIOГO надзора не 

$шляется обязательным признаком t'Y(II•t' l 1 ' 111ftrroй стороны дан
Iюго с оста в а преступления. Вместе с 'I t'M уст11 н оплсние мотива 
имеет большое значение для 01~\'11 1 < 11 t"l't' ll \'t iiY общественной 
опасности самого злостного нapy lll\ ' 111111 11\)i\IJIIJI администра 

тивного надзора и лица, его coвep 111111 tlll 'l 'o, 
В соответствии с имеющимиен 11 ropiЩII' I ( ·ко й литературе 

классификациями мотивы злостнот 11 :1py111l !!IIП правил адми
нистративного надзора могут бтл· r, JHI IJ L\ 'J il' llbl на различного 
рода низменные побуждения и мот1t111.1 JIII'IIIOi'! заинтересован 
lюсти, лишенные низменного ха ра 1\П' р ; l . J( н ер во м у виду сле
дует отнести: корысть, озорство, II< ' Жt'JIIII III • за ниматься обще
ственно полезным трудом, пpcн C'()pi'iJit' IIJI\' к правилам социа 
листического общежития и т. Jl.; 110 111 орому- стремление к 
удовлетворению различных ЖII:IIH'tltii.IX 11отрсбностей противо 
правным способом, нeдиcци ПJIIIIIIt\JOIIIIIII I O ·1ъ и т. д. Причем 
многообразие и специфика MOTIIIIOII 11:1py rrr c 1rий правил адми

·нистративного надзора в бoлыiiiiiii'TII\' своем обусловливаются 
·именно характером тех пp aвoo1 · p : 1t1111ll ' llllfl, 1<оторые были при
· менены к поднадзорному на д;;1 нrr1.1i\ мом ' IIТ. 

Как свидеtельствует практнr<:t, :tJI() 'IПОе нарушение правил 
административного надзора coвep iii:S<'T<'fl по таким низменным 

мотивам: корысти; озорства; cт pi'MJI(' IIIHI уклониться от уголов

ной ответствеыности или тpy;~Oiti,IX обязанностей. Названные 
мотивы обусловлены пpeнeбpC'Жt'll ll l'M ноднадзорных к исполне
нию конкретных правил aдмiiiiii(' T p ; I T II H IIOГO надзора. В их· осно-
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ве, к;ак правило , лежат прими ·11ивные ли<N-Iост.нi?Iе потребноtти, 
для удовлетвор е н1 rн I<оторы х I ЮJI,Нащюр ные и збирают анти .1 
общественные форм1,r 11 (' j)('J l ·т в<1 . В таrшх СJiуч а я х мотив, •КЭ:К> 
правильно отмечает С. Л . Тпр; 1 тух нн , < tr < r<y мyJII rp y т 11 себе D~Iyт, 
ренние черты н е TOJ II , rю IIJ H't·тyщ r ' 111111 , 110 11 t'<IMO r'O IIJ)C' ·тунника , 

Являясь внутр llllii M <'O) l<'P ЖI IIIII<'M « IIOM I.I \'JIOII » JIIЩ~t , именно 
ПОдОбНЫе MOTИIII.I 1\1,1 р :1 Ж 1110 '1' 1' 011111\ JII ,•III,I\' ('.1\0 ii \'T•I\;i Cyб' l ,('l('fa, 
направленность ю· r"lt " l ' ll ll li, 1111 \IЩH I ' 1'11111' oO'I•\' 1\ 'I'II II II tH' 1 1 1 •1р аж ' I!И е 
в совершении П()('< " I ' Y II Jtt•t lll н / <'М •1, ,. Н.'! / 

Мотивы DTOJIOI 'O 111111 11, IIPI'/IIIIIi'< 'J II 'J I I IIOЩII\ ' CO II!' JHII\ ' 1111 \' ра ·
сматриваемого llj\ \'\" I YII JII ' IIIII1, 1 11 JI11P111111'1TI I 11 l " I'JH'M JI\' 111111 X удо в 

ЛеТВОрЯТЬ pa :IJ111'1III •I( ' >li ll 1111 '11 111·11 ' II O'I'JH'0 11 1H"I'II (110!'\' 11(\'11 11 (' j )() J (Н 
ТСЛСЙ, друзе ii , : 1 11 1 1110М 1.1 ~, 111 1.11 111 111'1<, :1pt•JIII11(111,1 X 11\)1 '/ (IIJHI\1 '1' 11 1'1 11 
т. п .) . в oбы•lllloi X Yl'J II)I\ 11 11.\ ll i)j(() 111:111 MO'I' 111 11111,11H 11 01\('Jl\' 111111 II C 
вызыва ет 11111<i 11\ l l\ 1111 'JIIIII t'11 11 i'1 . ll o, Y' III TI•III I1H тот фн1<т, •rто 110/(
надзорньi~i (''I' JH'M III I' \1 \'01\l' j!lllll 'l' l • '1'1' II JIII lllll ol(' J\('J,I(" I' IIIIH 1\0IIJH'IO\ 
ycтaHOBJi e iiiii , I M 11p .111 II JIII M 11 () l' j) 111111 11e iii1SIM <ЩMH IIII('T j):I T II I\1101 '0 

Надзора, 11 0)(0(1111.11 ' )ll'(k l llll\1 11 II X MOTII I\bl 'T(I II ()II HTCH IIJ IOTII IIO
ПpaBH ЫMII . 

В зaП II C II MOI ' III 1\1 1111 '0 1 11 I<:IKOM Y ИЗ указа ННЫ Х f3И/l011 ОТIЮ 
СЯТСЯ те II JIII 11111.11 • М\11 11111.1 , 0111 1 11 0 - разному ха рактеризуют сте

пень oбщet' TII\'111111(\ 1111 /II ' IIO!'T it ICO II I( p eтнoгo злостного н а руше 1tия 
правшr а ;(м 111111 1' 1р 1 1 1111\IIOI'O 11 11 / ~Зо р а, личность поднадзорного 

лица и, 1« 11< <'J II 'JII ' IIill l', cy lll< '<" l ' llli ii>IIЬIIM образом влияют на избра 
ние судом 1111 ) (11 11 Ml'/llol II III\<I:JI IIIH51 . 

Список литсра1 У 111 ·1 1. 1;1/\flll\ ) ( . 11 . Отве'!'Ственность за нарушение правил 
aдминиcтpaт tt l>lltllll ll ll llilhJI/1 Col t. ::~:н<аноность, 1967, .N'2 11, с. 10-11. 2. Бе
лякшt Н. , III AII!flult /1 , ЛIIIYII~II. III oll' вопросы практики адМИIН!Исrративноrо над
зора.- Coit. :11 11Ш11111н 11., 1 !10~ ). Nu 1. с. 23-24. 3. Злобин Г. А., Никифо
ров Б. С. Yмщ ' I 'J i 11 l'ltl форм1 , 1 . М ., Юрид. лит. , 1972. 264 с. 4. Тарару
хuн С. А. 11 pt·t ' l У""'" 11111\t•Jtl' lllle . Социальные и психоло['И•ческие черты. М., 
Юрид . лит . , I !J/,1 ~~· ч с• • 11/ ,нщюв И. В. Предуцреж.дение преступлений ореди 
освобожденнi.IХ 111' 11111 11 1111111н (Проблемы социальной адаптации) . М. , Юрид. 
лит ., 1974 . 1 : н; ,. Н . I IIIIJ I J I I'тt' lll> Верховного Суда СССР, 1974, N2 4, с. 11-
13. 7. Ар х нн Xiip!.IIIIIH'IIOI'O областного cyVJ:a за 1978 г. 8. Аtрхив нар. суда 
Каменно6,1JОЖ1<11111 р 11 11 1'. В орошиvювграда за 1973 г. 

. М р щ а к о в а , ианд. юрид . наук 

ЦЕЛИ И Ф r Ml >l ГАНИЗАЦИИ СУДЕБНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ 

В СИП'('МI' ф : JI<TO [IOB, существенно влияющих н а эфф С' I<Т ИR
ность np ;нюeyJl ll ll, о обое место занимают организащнr су;~ •б н ой 
деятел ьt i ОС'l' II 11 О J Н'Н irи з ационное руководство судам н , о ·у 1 щ' ·т

вляемое М111111 Ст ·p t"I' IIOM юстиции СССР и союз r.ш х рсс нуGющ. 
Для этой o6Jt:ICT II С(щиального управленнн C ll paщ•; (JIII r ю " Р " з н а
лие больпrоi't CJIOЖ II ocт и задачи вьiявленип «y llp aв.lle tr•r t• · r<oro эф
фекта В ДOCTИЖC IIIIII I~CJieЙ» [5, С. 40) судеб н ОЙ )~ '! IT 'J II , I IOCTИ. 
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