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�� � �����6-
���� ��
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$������� ���*��
+��� �
����� ���
� >H> 
�. Z. ���� !�!��6�
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���� �
�� !���*+��� ��*����+, #�� 
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���+
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���� 
�
-
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����, ����� �� 
�!��	�+
# ! "�*+@�� !�����
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��@� 
�
��*+
�
� 
�� 
�
��*+���� �
���� ���������� ����*��+ ��!-
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���� ����
���2. 8�C� 
 ����������� 
�
��*+
�
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����*+���� 
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�, �� 
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�
�� �� 
�!��6�	 
�� ����
�� � 6���! ����
���� 
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���. >�6� ���������6��, �������*���6�� ����, �������� � >> 
�., 
��!
�*#��+ 
�
�����
���, C� ��!��� ����� "��+-#���� 
�
��*+
�
� 
���������� #� 
����
��, ��� � ����
���� 
����
���, 
��� ������� 
�� 

�"��������� � ������#���
���# �� ����
���
 

���	�+
# !���*+��� 
*���	� ��!
����3. D���, 
+������ ����
�� 
�
����	 ����� �! ��*�
��� 
� �����, C� ���6�
��@� !�
���6�	�+
#, 
��*���#� ���
�4.

����
�� (contractus) #� �����6�� ��������# ��6���	 ��!��"*#��
# 

 ��
�+����
+���� ���
�. �*# ��!��6���# ���� � �� 6�
� ����� �����-
�� 
�����
��
�
�*�
# ������� convention �� pactum5. �
� 
���, � ����-

1 Бекленищева И. В. Гражданско-правовой договор: классическая традиция и совре-
менные тенденции / И. В. Бекленищева. – М., 2006. – С. 12.

2 Мэйн Г. С. Древнее право: его связь с древней историей общества и его отноше-
ние к новейшим идеям / Г. С. Мэйн ; пер. с англ. ; изд. 2-е. – М., 2011. – С. 238–239.

3 Примак Т. К. Институт договора: теоретико-правовые вопросы : автореф. дис. … 
д-ра юрид. наук : 12.00.01 / Т. К. Примак. – М., 2008. – С. 15.

4 Иванов В. В. Общая теория договора / В. В. Иванов. – М., 2006. – С. 7.
5 Перетворення pactum у договір залежало головним чином від того, чи приєднував до 

нього закон якесь зобов’язання – «окови», якими закон зв’язував разом осіб унаслідок певних 
добровільних дій. Договором вважалася угода (pactum) з приєднанням до неї зобов’язання. Без 
такого приєднання pactum іменувався «голим», або простим (nudum) і не міг отримати судовий 
захист (див.: Мэйн Г. С. Древнее право: его связь с древней историей общества и его отношение 
к новейшим идеям. – С. 253). Проте поступово преторське право проголошує принцип захище-
ності всіх pacta, які не суперечать законам і моральності (див.: Бекленищева И. В. Гражданско-
правовой договор: классическая традиция и современные тенденции. – С. 16).
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����, 	 
���
������� ���#��#��; ����� ! ��� �� ����*�
�*� 

�� #
�C, 
#�� ��*� ����
���� �������, � �� 
�
����*� #� ����
� ��������#1.

=��, �*# ���
+��� ���
��
 �*�
�6���� 6�
� ����
�� ��*#��	 
 ���-
�� �"� !���� 
�����. � �����
� /
������� ����
�� 
�!��6�	�+
# #� ����� 
�
�� 6� ��*+��� 
����� ��� 
��������#, ������
���#, ���������#, 
!"�������#, !���� "��+-#���� ���
� (I. 1. § 2. D. de pact. 2, 14). ����
�� 

�����
��
�	�+
# 
 �
�� ��*�!#� ���
� (I. § 3. D. de pact. 2, 14): � ���
� 
���
������ — #� ��6�
��, !�"�
’#!�*+���, 
������� ����
�� 6� ��-
��
�� ��� 
���C���; � ���
� ��"*�6���� — #� �����
��� ����
��, 
��������� �� ��.2

$��*�
� !��6���# �*# 
�
�����# 
6���# ��� ����
�� ��*� ��#*+-
��
�+ �*�
�����
 (XI–XIII 
�.), #�� !�
�����*� �
��� �� ��
*������� 
���
+��� �����6��� 
���C���. '�!
����6� �� 
��
����
�+ !���*+���� 

�!��6���# �����, �*�
����� 
 ��*��� ��!���*� ���� #� !���� 
����� 
(consensus), C� ��
#��	�+
# !� ��������� �"���� �"��#����� ������-
�� ����� �"� 
6����� ��
�� ��� (dare vel faceré) �� 
!�	��
������� �
��-

� (invícem), C� �������	 ������*+�� !�"�
’#!���#. ��������, 
����-

���� �� �������� �*�
�����
, — �� ���� �! 
*�
��� �������
���#�, 
!������ �������
��� ��!�
�3. =���� 6����, 
��� ��
��
�� �
�
���+ 
��!���� ��� ���
���, �������*+��� ������ �� ������, #�� ��	 ��
-
�� �����, 
�!��
@�, C� �"��
� 
��� �����+ �������
��� 
����
��� 
!�"�
’#!�*+���� ���������, #�� ����+ ��
�� �����6�� 
�*�4.

������ 
�
��
��
 ���@*� � ������
��, #�� ��
����
� ��6�����+ 
����
��� 

��� ���*#��� �� ����
�� "�*+@ @������� � !���*+���� !��-
6���#: "��+-#�� 
*�
� !�"�
’#!�	 ��!�*���� 
�� ����, 6� 	 
��� ���-

#����#� �"� ���
��� �"��#����, � "��+-#�� ����@���# 
*�
� ��	 
��!�*#����
# #� �����
��. ���� ����, 
��� ���@*� 
�
��
��, C� ��!�
�� 
���
� 
������, #�� ��
������*� 
��
*���� ����@���#, ����*+�� 
�-
���
����. ^������6�
+ �� �#
*���� ��� ��, C� ����
��� ����+ "��� 
�����6�� !�"�
’#!��6���, #�C� 
��� 
*����+ ��
#������ ��!����� 
� 
���
��*�
�� ����, ������
�� 
�
���*� ��!�� ��������
, #�� "�*� 
���*����� 
 �
��
� ����
������ ���
� �� ��
����� 
��*���#: pacta sunt 

1 Бекленищева И. В. Гражданско-правовой договор: классическая традиция и совре-
менные тенденции. – С. 16.

2 Барон Ю. Система римского гражданского права : в 6 кн. / Ю. Барон : пер. с нем. – 
СПб., 2005. – С. 156.

3 [Электронный ресурс]. – Режим доступа: http://www.dissercat.com/content/
kontrakt-i-pakt-v-doktrine-glossatorov-xii-xiii-vv.

4 Бекленищева И. В. Гражданско-правовой договор: классическая традиция и со-
временные тенденции. – С. 30.
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servanda, ���*�
�
�+ �*���6���# ��
6���# #� !���� !����, ����
��-
��
�+ 
����
*���# ����
���
, �������
����
�+ �����
� �� 
�������# 
����
���, ��*������� ��� 
�*�
�� !����!, �"���� 6� ����*��, � ����� 
����"��
�
�
��� ����
���
1.

� ���@��@��� !��6���� ��
����� ����
��� #
*#	 
�"�� �!������� 
��
������, ��"�� ������!������ ����� ��#*+��
��, !�
��@�� ���#
� #��� 
����+ "�����!��6��� �������� � 
�*��� ��*� !�
��
�
���# 
 
����*+���, 
�������6���, ��*���6���, ���
�
�� �� ��@�� 
�����. ����
�� 
�
����	 
#� ���"������ �*����� ���������� *���� � �����, ��@� ��*����
�� ��
�-
����#, 	 ������ �!�������� 
!�	�����, #�� 
*�� ��!�*#���� #� ����	
� 
���"����� �����"�, #� !�����
�+ �� �"’	�����#, #� �����
, 
��#��
���� 
�� 
��*+�� ��#*+��
�+, 

����
*���# � ��������� 
����
��, C� 
�!��6�	 

*�
��
�
�+ ����
���
 
��
�
��
��� �� �
��
� 

�� 
���
 ����
*���
���2.

� 
�6�
��� �����6��� *��������� ������ «����
��» 
��
�	�+
# 
 
�����!���������@�� !��6���#�: � ���
�������
�
��� �
����� — #� 
�
�
�������� �����6��� ���
�6�� � ���
�
����
���3; � ��"*�6��-
���
�
��� — #� �����*� ���
�4, � ��*�
��
+��-���
�
��� — #� 
���
��
�*+���, ��������� 
�������*#��� 
�
��*+
�
�5. A�!�� ! ��� 
�����, #� ���
�*�, 
�
6�	 ����
�� ��*+�� 
 ����� ������ 
!#��� ��*�-
!�. � ������ 
������ 
*�� ��������
+ ! ���, C� ������ �� ��!��"�� 
������ ����
��� #� !���*+�����
�
�� ���
������� 	 ��
��+ �����*+��� 
� !
’#!�� �! !��
���6�� !��6���#� ����
��� #� ����*#���� 
�
��*+��� 

����
��6.

1 Иванов В. В. Общая теория договора. – С. 52.
2 Примак Т. К. Институт договора: теоретико-правовые вопросы. – С. 10.
3 Договір традиційно розглядається в межах теорії правовідносин, зокрема, як 

різновид юридичних фактів (актів) – правомірних дій суб’єктів права, що здійсню-
ються з наміром установити конкретні правовідносини (див.: Ракова Е. Г. Договор как 
форма и процедурный институт позитивного права : автореф. дис. … канд. юрид. наук : 
12.00.01 / Е. Г. Ракова. – СПб., 2004. – С. 11).

4 У даному випадку йдеться про договір як формальне джерело права, тобто як 
один із способів формування права, за допомогою яких правила стають складовою 
частиною позитивного права.

5 У філософсько-правовому аспекті ідея суспільного договору, яка лежить в осно-
ві всіх суспільних угод та виконує роль засадничої легітимації, розглядається як за-
гальноєвропейська спадщина. Договірна теорія пов’язує політичну легітимацію зі 
згодою кожного, тобто не просто колективною, а з дистрибутивною вигодою (див.: 
Гьофе О. Розум і право. Складові інтеркультурного правового дискурсу / О. Гьофе : 
пер. з нім. – К., 2003. – С. 204–206).

6 Парфенова Т. А. Нормативный договор как источник российского права: история 
и современность : автореф. дис. … канд. юрид. наук : 12.00.01 / Т. А. Парфенова. – Челя-
бинск, 2006. – С. 10–11.
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>��������!��6� ����
��, 
*�� 
������� ! ����, C� 
�� #
*#	 
�"�� 
��
� �	 	
��#�� ��
������ �������
���. 8� 
�����, ��������# «���
�
� 
!�
�"�» 
�����
��
�	�+
# �*# ��!��6���# ���
�
�� #
�C, C� 
��*�-
��+
# 
 ��
��������� (�
����
��) �� ��#� (�����*���#�), !� ��������� 
#��� !���
�*+�#��+
# ������
� 
�"’	���
 ���
�, !�"�!��6�	�+
# ��-

#�����# 
����*+�� ����
��� ��*��1.

����
�� 	 �����*+��� ���
�
�� !�
�"��, #��� ��!
�*#	 !���
��
�-
�� �� 
�������
�, ��� � �
3���3����
� #������ ��*��)��

�. � ���@�-
�� 
������ 
�� 

����
*�	 
���� #���� — ���
�*� ��
������ !���*+-
���� ���������, #�� ���������!���+
# �����
�������
���
�� � ��
�-
6�����
��. � ������� — �
3���3����
� #������, #�� !�!
�6�� 	 ���
�-
������
����� � 
�6�������; � ����� 
������� ����
�� 	 ��"� !������ � 
���������2.

$����6�
 ����
�� 
�
����	 #� '���+ ����3�
����
�*� #������*� 
��*��)��

�, ��"�� ����*�
���#, #�� ��	 �
�
�������� �"� "�����
��-
������ �������� � ��*#��	 � 

����
*���� ���
�* ��
������ �� �
��
� 
���
��
�
�3. � !���*+���� 
������ ����
���� ���
�
� ����*�
���# 

�*�6�	 ��� 
�����: 1) 
����� ��*�����# (�����
���#) ����
���; 
2) 
����� 
��������# � ��� (��!
����) ����
����� ���
�
����
��, 
3) 
����� ���*�!���� ����
����� ���
 �� �"�
’#!��
4.

D
�"*�
��� !��6���# ����
���� ���
�
� ����*�
���# ��"�
�	 � 
��
�
����� ��
��. ��
�#�� �������� #�����
�4 ����
���4 ��!�6�� �� 
�����6�� �
�"� — 
 �"�������� �"
#!� — 
��� ����*���+ 
*�
�� 

!�	��� ���
�
� 
����
��� � "�!��
�����+� 
�*�
���+ �� ��������� 
�����*���# 

��� �"�
’#!��
 �� ���
5. ��"’	��� ����+ ���
� 
���-

����� �����*�
��� 

�� ���
�
����
���, �
��*+�� 
��� !����� �� 
«
���!�������

�
�» � �����

+���� ��!������. &��
����#��� 
�!��	 
!�����
�+ *����� �� ��!������ "�����# �� ���6. ��
�#�� ����
��� 

�*+�� *��� 
��� �
��#�+ ���
� �*# 
�"�. ���� ���
�, C� �
����+
# 
��!�6���� �� �����6���� �
�"��� 

�	� 
�*�� � � 

�	�� ������
� 

1 Малько А. В. Стимулы и ограничения в праве / А. В. Малько ; 2-е изд., перераб. и 
доп. – М., 2003. – С. 17.

2 Фуллер Лон Л. Анатомія права / Лон Л. Фуллер : пер. з англ. – К., 1999. – С. 87.
3 Загальна теорія держави і права / М. В. Цвік, О. В. Петришин, Л. В. Авраменко та ін. ; 

за ред. М. В. Цвіка, О. В. Петришина. – Х., 2009. – С. 219.
4 Казанцев М. Ф. Концепция гражданско-правового договорного регулирования : 

автореф. дис. … д-ра юрид. наук : 12.00.03 / М. Ф. Казанцев. – Екатеринбург, 2008. – С. 24.
5 Циппеліус Р. Філософія права / Р. Циппеліус : пер. з нім. – К., 2000. – С. 222.
6 Шапп Я. Система германского гражданского права / Я. Шапп : пер. с нем. – М., 2006. – 

С. 201.
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@*#��� ��*�����# ��� 
�"�� ����
���
, — �� 
 ��
��� ���� ���
���� 
���
�1. D���, !�����
�+ �� ���*�!���� ������
�
 ��� 
*�
�� 
����
���*+-
��
�+ 	 �
��
�� ����
���, � !
’#!���
�+ ����
���� � 
����
���*+��
�+ 
#
*#��+ 
�"�� ���� ������6� ��
*����. ���� ����, ����"�� ���
�
� 
����*�
���# 
 ���
�� ���
������ ���
� 	 ������*+���: � ������ 
�-
����� 
��������
���# 
����
��, C� 
��"�
�	�+
# 
��
*���� 
!�	����� 
����
���
 @*#��� ��
#�����# ����, ��!
�*#	 @
���� �����
��� �� 
!���� 
�
��*+��� 
����
��, 
��� �� ��#
� ���"�*+@ ������
���� �� 
���*+��
�� ���
�* ��
������2.

&��
���� ���
� 
 ������*�!�
����� ���#��� (@*#��� ������
��-
6�
��) �������	 
�"’	���� ���
� *�@� �������� �����
�� �
����, #��� 

�!��6�	 !�
��@�� ���� �
�������, 
�
���	 �������
�� �������� 
��-
��*�
���# ����*����
, �����	 ������ ����
����*+�� ������
� C��� !�-
��
�� �� !�"�!��6���#, 
�
���	 �
�"*�
� !���
�� !��� �� ����
�+ 
������� 
�"’	���
 (������*��, 
����
�6�
). A����
�� �������� ����� 
��
���� !�"�!��6�
��� ���
�
� ���
� 
�*+��� ����������� 
�"’	���
 
���
������ ���
� �� ����
��� �"�
’#!��
�� 
�*� �� ��!�*+����� (����-

����). $�� ���"�*+@ 
���!�� 
�#
*#	�+
# ���, �� 
������ ����
��� 
�����+ 
����*#��
# 
�� !�������
6�� �����
�
 �� !�
��
�
�
��� �� #� 
��
��!���
�� ���
�*�3.

D
�"*�
� ����*#��
�� !�
����# ��#������� ��
�
 �� ��!
�*#��+, 
�"� 
��� �"����
�*�
# �����
�� ����*�
���#�, ����������� �*# 
���
������ ���
�. �*# ��"*�6���� ���
� ����*�
���# ��	 "��� ���-
�������, #�� !���
��	�+
# 6���! !�������
6� �����. =��� 
��� 
����	 
����
��� ������*�!�
�����, ����
������+��� ����*�
����, #�� 
��-
��6�
 ��
���� "��� *���������, ��
��#6� �
�"*�
�� !
’#!�� 

��� 
��@��+ �! !���*+��� "*����4. &�������, C� 
 ����� ���
�� ����
�� �� 
���� 
�
������ �
��
��� !�
�"�� ��"*�6��-���
�
��� ����*�
���#, 
� 
�����
��
�	�+
# *�@� #� 
�"
�������� ��
�������.

&�
��� 
��#��� ��� 
����
��+ ���������� ��"*�6�� ���
�, 
 #���� 
���
���� ��
�� ����
���
 #� �����*� ���
� ��#
��	�+
# ������

���) 
3��7�� #� �
��
��� 
�"’	���
 ������������ ���
�. 8� 
�����, 
�
�-

1 Казанцев М. Ф. Концепция гражданско-правового договорного регулирования. – 
С. 21.

2 Примак Т. К. Институт договора: теоретико-правовые вопросы. – С. 12.
3 Шмідт-Ассманн Е. Загальне адміністративне право як ідея врегулювання: основ-

ні засади та завдання систематики адміністративного права / Е. Шмідт-Ассманн ; пер. 
з нім. – К., 2009. – С. 326–327.

4 Шмідт-Ассманн Е. Загальне адміністративне право як ідея врегулювання: основні 
засади та завдання систематики адміністративного права. – С. 328–329.
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������� �!��6�	 ��!�*����
�+ �����
 �� ����������� �����, �
�����-
��
�+ �� 
*���, ��
�����
��
�+ ! ��@��� �����
���, ���������# *�@� 
������������ ���
�1. �*�� ����� 
!#�� �� �
��� ������� 
!�	���
��, 
#��� 
�����	 
�� �����
 
!�	����� ���������# 
�
���������. � ����� 
���
�� 

����
*���# ���� ������������ ���
� ���*������ �����"�6�	 
!���� �����
. D���� �! ������
��� !�
�"�
 ����
�������# ����� !���� 

�
����	 ��
����� ����
���.

����
�� #
*#	 
�"�� ��	���
� ��
������ 
��
. 8� 
�����, ������ 
«���
�
�� ���» 	 "�����!��6���2. � �+��� ��
*������� �� ��!���	�� 
���
�
� ���� #� !�
��@�� �����6�� �����, C� 	 ��
�#�� !��
��
��� 
�*������
 ���
�
�� 
�
���� (���� ���
�, ����
����*+��� �����
�
, 
�
�������� ��@��+ �
�" �� ��.) � 
��#��
��� �� ��
#�����# ��
��� 
�����6��� ��
*����
.

�*# ������ ���
� 
��*�
� !��6���# ��	 ����* ���
�
�� ����
 �� 
�������
�� �� ����
����*+��, � ����� �� �������
��-���
�
� ����, ��-
������������� ���� �������
���� 6� ����
����*+���� ���������, ���� 
!�
��
�
���# ���
� � ���� ���*�!���� ���
 �� �"�
’#!��
3.

G���
� !��
�����, C� ����
�� ���� ���
�����
���, 

����� �� 
���
�
�� 
�
���� �� !�
��@�+� ���
�
��� #� ����� ���
�, ��� � ����-

����*+�� �
������� ��@���# 
�"’	���
 ���
�. ���� �� �+��� J�����-
	�+
# 
����� ��!��!����# ��� �������
���� � ����
����*+���� ��-
��
�����; ����, ����
�� ���� ��*����� #� �� �������
���, ��� � �� 
����
����*+��� ����
. � ���@��� 
������ 
�� ���� "��� 
�!��6���� 
#� ���+����� ��'
���3 
�������
�-#������*� ����, � ������� — #� 
��'
���3 ���� �����'���4 #��� �� �+��’�'���. G� ��!
�*#	 ���������!�-

��� ����
�� #� #����%�
 � ��*�
��
+��-���
�
��� 
��
�.

$�����
�
 �
�
����
��
�
�
 ����
��� #� ���
�
��� ���� 	 ���� 

�"’	����� 
�*��, !��
�, �����, �����6�� ���
������# � ���
�
�� �����. 

1 Слід також звернути увагу на те, що суверенітет є своєрідним аналогом авто-
номії волі в міжнародному публічному праві (див.: Васечко А. А. Международный 
договор как источник внутригосударственного права : автореф. дис. … канд. юрид. 
наук : 12.00.01 / А. А. Васечко. – М., 2008. – С. 17).

2 Цим терміном нерідко позначають: а) дію (поведінку), як правило, правомірну, 
тобто юридичний факт, що є підставою тих чи інших правових наслідків; б) результат 
правомірної поведінки, тобто юридично значущий змістовний елемент правової сис-
теми (юридична норма, індивідуальний припис, акт «автономного» регулювання), що 
ввійшов у правову тканину внаслідок правотворчої, владної індивідуально-правової 
чи автономної діяльності суб’єктів; в) юридичний документ, тобто зовнішній словес-
но-документально оформлений вираз волі, в якому закріплюється правомірна пове-
дінка чи її результат (див.: Алексеев С. С. Общая теория права : учебник / С. С. Алек-
сеев. – 2-е изд., перераб. и доп. – М., 2008. – С. 427).

3 Алексеев С. С. Общая теория права. – С. 433.
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=��, ��+’(��
�� ����3 3�*����� ��
�����+ 
������ ����
���, � 
 ����-
��� 
������� ����� �
�"�, C� 
�
������+ �� 
������ ����
���. 8���� 
3�*����� 	 
�*+�
�� ����**� ����*+�
���� ����
���� 
����
�� (��-

������), ��
������ 
��������� 
 ����
��� ���
��� (���
������ *�-
��6�� !�
��@����� �*�������� !��
�� ����
���). -���� 3�*����� ���-
�� 
�!��6��� #� ����� (!�
�"�, 
��
�"�) 
���!� �"� ��

��6���# 
�*� 

����� ��*�
�� ����
�� � ���� !��
��. 	��3�%
� ��
�������� 3�*����� 	 
��"���
�� !��
�� ����
���, #�� 
�!��6�	�+
# 
�*���� � 
!�	��!
’#!��� 
�*������
 !��
�� ����
��� � �"���
*�	, ���#� ! ��@��� ���������, ��-
*����
�+ ����
��� �� ��
���� 
��� (����). � 

�� 6����, #������� ��-
7�� 3�*����� 	 
������
�� ���
�
�� ��*����+, �
����
*���� C��� 
����
���, !������ ��*����+, C� 
�!��6���+ ���#��� ���� ��*�����#, 
���, !����, ���������#, � ����� ����� � !��
� ����
��� (����
����� ���-

�
����
��). &��
�
�� ����� ����������� ����
��� ���� "��� 
�!��-
6���� #� ����	�, ��� � �
��� 6� "�*+@� ��*�!#�� ���
�1.

$��*�
�� �
�"*�
�
�� ����
��� #� ���
�
��� ���� 	 ���� ���-
��������% �"� #
�
����������% �
�
����. H���@� ����6�, �� 
��-
���� 
�� ��@�� ���
�
�� ����
, C� �����+ "��� �����
�"�
�� ���-
������, ���*���+ 
�*� *�@� ������ 
�"’	���, ����
�� 	 �����, �*# 

�
�����# #���� ���"����� �6�
�+, #� �������, �
�� 
�"’	���
 ���
�.

M���������*+��� ��������	� �*# 
�6�
���� ���#��# ����
��� 	 
	���
 (consensus). A. &��+	 ���@�� ��!�*�
 !���� �� ������ �� ������, 
��
*# 6��� ����
�� ��6�*� ��!�*#���� #� 
���! �
�� !�
���6��� 
�*�-

�#
*��+ 
�����, #� 
!�	��� !����, #� !���� �
�� 6� "�*+@� 
�*+2. 
$ �
��
� "��+-#���� ����
��� *����+ ��!��!����# ������
�
 
�����, 
����
����*+��
�+, 
�������*���
�+. �!�������# ����
����*+��� 
�*�-

�#
*��+ 
����� ����
��� �����"�6�	 ��� �
��
�� �����: ������
���# 
�����
� �����
���# !����, !����, � ����� !�����*���# � ���*�!���� 
�!�������� ��� � ����
������ ����3.

>��������!��6� ����
��, 
*�� !��
�����, C� 
�� ��*���	�+
# 
����-
���� �*# ��
#�����# ��
��� ��
����� ���
, #�� 
�!��6�	 !���*+�� 

��#��
���
�+ �����4. ����
�� �������	 ��
�� ���
�
� ��
*����, ��
���-

1 Див.: Казанцев М. Ф. Концепция гражданско-правового договорного регулирования / 
М. Ф. Казанцев. – С. 16–18.

2 Бекленищева И. В. Гражданско-правовой договор: классическая традиция и совре-
менные тенденции / И. В. Бекленищева. – С. 57.

3 Парфенова Т. А. Нормативный договор как источник российского права: история 
и современность / Т. А. Парфенова. – С. 11.

4 Бекленищева И. В. Гражданско-правовой договор: классическая традиция и совре-
менные тенденции / И. В. Бекленищева. – С. 58.
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�# #��� �"���
*��� ��� ������, C� �� ��
*���� �!������� � "�����+
# 
��*+���� 
�"’	�����1. &�������, C� �� ��
*���� !���
�*+�#��+ ���� ��
� 
� �����"� �6�
����
 ����
���, 	 ����
���� �*# ���; � 

�� 6����, �
��-

�� ������
� 6� ����
�� 	 ����
, #��� ������+
# 
������, 

�����6� 
 
����
���� ���
�
����
���, �!������6� ���
� ����
���, ��C�2.

&��
�
� ���� ����
��� !�*����+ 
�� 
��� ����
���. =��, ����
���-
�*+��� ����
�� 
��#��
���� �� ����
����

�, '��
� %� #��#�
�

� 
#������3
���
, ���� #� ����� �������
���� ����
��� 	 ����
����

�, 
'��
� %� �������

� 
��� #����.

�*�� ����� !
������ �
��� �� ��� ����, C� 
�*# 
�����, #�� 
��#-
��
��� �� ��
#�����# "������� �*# 
����� ���
�
��� ��!�*+����, ��	 
�������� �
	�
��� 	 #��� ��
���������3. H�@��� 
*�
���, ���
�-
���#��� ��	 
�!���� ���� ��*������ �!�������# 
�*�
�#
*��+ 
��-
���, �� !�����
�+ �� ��*�����# ����
���, � ����� ������� ���
������
�+ 
����. $ ��@��� 
������ ! ��6�� !��� ���
� ����
�� �� 
��������� 
�������� �� ���
�
� ��!�*+����, �� ��
����# #��� 
�� 
��#��
����.

���� ����, ����
�� ��	 ���� ��
�, #� �#��’�	�������. 8� !�!��6�	�+-

# 
 �����6��� *���������, ���# ����
��� ��*#��	 
 ����, C� �!������� 

 �+��� ���
� 	 �"�
’#!��
��� �*# ��������
, �
��*+�� ������ �! ��� 
��"��
�*+�� ����
����
 ��@���, C� 
��� �� 
*�� 

����� 
������4. �*�� 
!��
�����, C� ����*+�� 
����� �������
���
# ����
��� J�����	�+
# 
�� �
�� ���������: 
� #��
��#� ����
���4 �� #��
��#� '�0���� 3�����. 
:
������# �!��6�	, C� �����
�+ ����, ��� �"��#	, ���� 
����� ��
����-
�# ���� #� 
���
������ ��	!������ �
�"� 
�����	, C�" 
�� 
�����
�
 
!�"�
’#!���#, #�� ����"��
 �� 
�"� � 
�*+���� 
���
�#
*����. � 

�� 
6����, !���
� ��
��� �����
��@� ��
’#!���� �! 
������ ���	��������� 

��
����
�� � ��
*���
��
��: 
���#���
��� 
�
��*+�� ����# ���� 
���������
��� *�@� ����, ��*� ����� ���*�
��
#; ����
�� ��
���� 
"��� ����� �������� ��������� 
����
�� ��� *��+��5. ���� ����, 
 
�
��
� �������� !���
�� ��
��� !�������+
# ���# bona _de. $��� ��-
#
��	 ��� ����, C� ����
�� !������ �"J�����
��� 
��������# 
!�"�
’#!���#; ��*�����# ����
��� !�"�
’#!�	 
�����, ���� C� ������ 
��@��� ��
��#	 � ��������	 �� !�
���6�� ��
���6.

1 Шапп Я. Система германского гражданского права / Я. Шапп. – С. 200.
2 Парфенова Т. А. Нормативный договор как источник российского права: исто-

рия и современность / Т. А. Парфенова. – С. 12.
3 Шапп Я. Система германского гражданского права / Я. Шапп. – С. 200–201.
4 Цвайгерт К. Введение в сравнительное правоведение в сфере частного права : в 2 т. / 

К. Цвайгерт, Х. Кетц ; пер. с нем. – М., 1998. – Т. 2. – С. 8.
5 Циппеліус Р. Філософія права / Р. Циппеліус. – С. 223.
6 Шапп Я. Система германского гражданского права / Я. Шапп. – С. 208.
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G���
�� ����� 	 ���"*��� ������
���# �"�
’#!��
�
�� ����
��� �� 
��@�� �
�". $����
���� �� �*�
�6��� �������� ���
�*� ����
��� 	 
�"�
’#!��
��� �*# �
�", #�� ���� ��*�*� (pacta tertiis nec nocent nec 
prosunt)1, � �� ����+ !���*+���� ���������2. $����
���� �� 
������� 
�����*�
���# 
�. 1134 G� M������ «���
������ ����
��� 
����+ !���-
��� �*# �
�", #�� �� ��*�*�»3. &�@�����# ����
����� ���
�* �� ������ 
�
�" ��� ��*������ �������
���� ����
��� ��#
��	�+
# 
������6���� 

����
�����, #�� �
����+ ��� 
������� ����
��� �� ������� �
�"���. 
'��"�*+@ !��!���*��� 
 ������ 
������ 	 
��
���� ��� �����
�� � 
��!�6���� �� �����6���� �
�"���: ���"�����
�+ ���������# ���
�
�� 
������, 
��������
���� �����
�� (� ���� 6�
*� — @*#��� ��*�����# 
����
���), �"���
*��� ���������*+��� � �
�"�
��� 
����
��
�
�� ���-
��
��� 
*���. &��������# ���� ���� ��@� �"J�����
���# — ������*��, 

����
��� 6*��
�
� 
 ��
��� ������!���� (��*����
�) �����+ �������
�-
�� �"�
’#!�� ��
��� �
�"� �������
���
# ���
�*, #�� 

����
*��� ��-
��
����, ��*������ ������!���	� (��*����
��).

/����6�� �"�
’#!��
�
�+ ����
��� !�"�!��6�	�+
# ����� �������) 
3�*����
�0 ��
����, C� ����+ ������
�� 
����*�
��� ���������# 
���� ���
, �� ��7������) '��������

� 3��7��
�*� #������. ���-
��
��� �����
 ��"� 
����+ !� 
����� ����
���, 

�����6� 
 ��� � 

������ ���� ����@���#. G�� �
�"*�
�� !�
�" !�"�!��6���# 
����!�#	 
����
��� #� ����, C� ������*� 
�!����# � !���
� ! "��� ���
����#���, 

�� ��@�� 
�
��*+��� ����
*���
���.

� �������6��� ��6�� !��� 
��*�
� !��6���# ��	 ��
����
�� �����-
�# ��� ��
�&
�
 ��������, ��"�� ���
���� !�
��� �
��
���# �� ��!
�-
��� ��	� ���
�
�� ���������, �
��
�� ����, C� ���*����� 
 �� �
��
� � 
����+ 
����
�
���
# ��� 6�
 ���
�
��� ����*�
���#. ��*���� 
�� 

����
����
�� 6� ��
����
����
�� ��	� 6� ��@�� ����� ����
����� ����-
����� ����� �����
���, 6� 	 
��� 
!���*� ����
���� � 
*�
���� !��-
6���� �+��� �������4.

'� ��@� �����, ���������� ����
��� 
*�� 

�����:
– #��
��# ���+�3� 3�*�����, #��� �!��6�	 ���*�
�
�+ 
����� 
���-


�����, �� 
*�
��� ��!
�� — � �����, 

����
*���� ���
��, ! �����-
1 Международное право / Вольфганг Граф Витцум и др.  : пер. с нем. – М., 2011. – С. 79.
2 Гунель М. Введение в публичное право. Институты – основы – источники / 

М. Гунель : пер. с фр. – М., 1995. – С. 271–272.
3 Мережко А. А. Договор в частном праве / А. А. Мережко. – Киев, 2003. – С. 34.
4 Калабеков Ш. В. Договор как универсальная правовая конструкция : автореф. 

дис. … канд. юрид. наук : 12.00.01 / Ш. В. Калабеков. – М., 2004. [Электронный ресурс]. – 
Режим доступа: http://www.law.edu.ru/script/cntSource.asp?cntID=100069588. 
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�� �"� �� 

������ 
 ����
���� 
����
��� (

�"��� ��*�����# ����
���); 
2) 
�!��6���, ! ��� ��*����� ����
�� (

�"��� 
�"��� ����������� 
����
���); 3) 
�!��6���, �� ��*����� ����
�� (

�"��� 
�"��� ��
�# 
��*�����# ����
���); 4) 
�!��6���, ��*� ��*����� ����
�� (

�"��� 

�"��� 6�
� ��*�����# ����
���); 5) 
�!��6��� ����� ����
���, C� 
��*���	�+
# (

�"��� 
�"��� ����� ����
���); 6) 
�!��6��� 
�� ��-
��
���, C� ��*���	�+
# (

�"��� 
�"��� 
��� ����
���); 7) 
�!��6��� 
!��
� (���
�) ����
���, C� ��*���	�+
#, 
�*�6��6� ���*�
�
�+ !��-
��
��� � 
��
�
�
��� ���
� ����
��� (

�"��� 
�!��6���# ���
 ��-
��
���); 8) ��!��
��� ����
��, ��@�� 6���� ������#�� ��� ����
���, 
��"�� 
������� ! ����
����� 
����
�� (

�"��� ��!��
���# ����
���)2. 
�
�"��� ����
��� ������� ��!�*#��	�+
# #� ���#
 ���
����������� 
���
� �� 
�*+��� ��!
���� �
�"�
��
��3;

– #��
��# ���
���� �%��
���� 3�*�����, #��� 	 �������� 
�� ���-

����������� �������� ��
��
��. '��6�
��@� ��
��
�+ �6�
����
 ��-
*#��	 
 ������
��� ���
�
��� 
����
�C� 
�"’	���
 ����
��� (
 ���� 
6�
*� ����� ��"*�6��� 
*����), ����*���� �� ������
��� ���
�
��� 
���*�
�
�#�� C��� 

����
*���# �� !���� ��� 
�"�� ���
�
��� 
!
’#!��, �"�
’#!��
�
�� �!�������# ����� ���*�
�
��� ! ��@�� 
����-
���, ������� �� ��
���� ���
�
��� !���
�� ! "��� ���
�4;

1 Наприклад, обмеження свободи договору може запроваджуватися з метою за-
хисту певних категорій осіб від несправедливого утискування їх інтересів у договорі, 
попередження дискримінації (див.: Проблемы гражданского и предпринимательско-
го права Германии : пер. с нем. – М., 2001. – С. 39–42). Відповідне обмеження також 
може бути обумовлене особливим статусом особи як суб’єкта владних повноважень. 
Вважається, що такі особи діють не на основі принципу свободи, а на основі зв’язаної 
правом компетенції: вона має на меті захист договірного партнера, третіх осіб і на 
дотримання публічних інтересів (див.: Шмідт-Ассманн Е. Загальне адміністративне 
право як ідея врегулювання: основні засади та завдання систематики адміністратив-
ного права. – С. 394).

2 Казанцев М. Ф. Концепция гражданско-правового договорного регулирования. – 
С. 33.

3 Проблемы гражданского и предпринимательского права Германии. – С. 39.
4 Парфенова Т. А. Нормативный договор как источник российского права: исто-

рия и современность. – С. 11; Калабеков Ш. В. Договор как универсальная правовая 
конструкция. 

Водночас слід звернути увагу на те, що виправданість цього принципу піддається 
сумніву, ураховуючи існування нерівноправних договорів (докладніше див.: Иванов В. В. 
Общая теория договора. – С. 109–116).
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���� �������
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!�	���� !�"�
’#!��+, ��@��� � 
��
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! ��������, �����*�
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�������»1. =��, 
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���	�+
#, ��"��+, ���-
@�� �
��
��� ��������� ������������ ���
�, ������ jus cogens2. 
������ !� 
�. 26 $����
+��� ���
����� ��� ���
� ����������� ����
���
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’#!��
�� �*# ���� �6�
����
 � ��	 ���� 
��"��
�
�
�� 
�����
���
#. � �������*+���� ���
� 
�� !�������+ 

�� 

�#
, ������*��, � 
�. 526 G�
�*+���� �����
� ������� 6� 
�. 139 ��-
���
� !�����
 ��� ����� �������. P�! �+���, #� !�!��6�	�+
# 
 ��@���� 
������������ ��"������ 1903 �. � 
���
� A��*�
� ��� �O: � $���
�-
�*��, � ����������, � ��
�*+�� ���
� "�*� " ���
�� 
����
�
+���3;

– #��
��# ��������
�
���� 3�*�����, C� �����"�6�	 
!�	���
�+ 
���
 � �"�
’#!��
 
�����, #�� "����+ � �+��� �6�
�+, � ���� 
������
�+ 
�*# 

�� 
�����4. ̀ �
�
�*��� — �� 

����
*��� ��

���� ��
��
��� ��� 
�
��� 
��������, ���
�, !� #��� ����� ������	 

�	 � ����� �� !�*�-
@�	�+
# � ������@�5. `�
�
�*��� 	 !���
����#� ���� 
���
��*�
�
�� � 

����
���� ��
��� ��������
 � ��
�� ��
’#!���� �! ��������	� !��
�#*+-
��� 
���
��*�
�
�� (justitia commutativa). H��# ��
�
�*�����
�� 
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����� 
����
���� 
��*�	�+
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���
��*�
�� 
����, 
���
��*�
�� ���
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���
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�� 
���������.

$��*�
�� 
 ������
�� !���*+���������6��� ���������
���� ����-

��� 	 ��
����
�� ������# ��� ���� '���&��. ����� ��������
+ ! ���, 
C� ����
�� #� ���
�
�� ��
����� ��	 
������� ��� ������� — ����*�-
�6�, ��������6� �� ��
�������+��, C� 
 
������
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��@�� � 
��-

1 Гроций Г. О праве войны и мира. Три книги, в которых объясняются естественное 
право и право народов, а также принципы публичного права / Г. Гроций : пер. с лат. – М., 
1956. – С. 47.

2 Лукашук И. И. Современное право международных договоров : в 2 т. / И. И. Лука-
шук. – М., 2006. – Т. 2. – С. 2.

3 Цит. за: Каламкарян Р. А. Философия международного права / Р. А. Каламкарян. – М., 
2006. – С. 52.

4 Водночас не можна не відзначити, що питання еквівалентності взаємних зобов’язань 
є предметом багатовікової дискусії (з цього приводу див.: Цвайгерт К. Введение в сравни-
тельное правоведение в сфере частного права / К. Цвайгерт. – Т. 2. – С. 13–16).

5 Иеринг Р. фон. Цель в праве / Р. фон Иеринг // Избр. тр. : в 2 т. ; пер. с нем. – СПб., 
2006. – Т. 1. – С. 179.

6 Примак Т. К. Институт договора: теоретико-правовые вопросы / Т. К. Примак. – 
С. 35–43.
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Pogrebniak S. Contract: general theoretical understanding
In this article, a contract as a unique legal instrument that provides both 

normative and individual legal regulation and also as an instrument for coordinating 
legal regulation is viewed. A general theoretical description of the contract as a 
legal act is shown. It is emphasized that the contract has bilateral or multilateral 
character and is based on the parties’ agreement entering into it to achieve a certain 
legal purposes, gaining the legal order recognition, etc. The article also de_ nes the 
basic principles and functions of the contract.

Keywords: contract, legal regulation instrument, legal act, the contract 
principles, the contract functions.
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